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Charles Jourdan contre Shakespeare
a polémique dur autour du
Q « multiculturel ». Une ribam-

belle d’écrivains : Alan

~—Bloom, Bernard-Henri Lévy, Alain

Finkielkraut, etc., observent un
malaise dans la culture et dénoncent
I’embrouillamini des valeurs, 'adhé-
sion sans nuance a tout ce qui se pro-
clame « créatif ». Rockers, philoso-
phes, publicitaires, auteurs dramati-
ques, stylistes, cinéastes, poetes,
judokas, peintres, décorateurs, etc.,
tous se vaudraient, puisque chacun a
sa maniére se veut artiste et créateur.

Alain Finkielkraut est particulie-
rement véhément et, avec un talent
polémique qui reléve de la meilleure
culture, constate « la dissolution de
la culture dans le tout culturel ». I
rappelle I'anathéme des populistes
russes : « Une paire de bottes vaut
mieux que Shakespeare », et voit
bien que ce nihilisme gagne I'opi-
nion, Shakespeare et le bottier
Charles Jourdan étant pour certains
des créateurs de méme qualité, qui
méritent une égale admiration. Et de
conclure : « A la volonté d’humilier
Shakespeare, s’oppose ainsi I'enno-
blissement du bottier. Ce n’est plus la
grande culture qui est désacralisée
[...], ce sont le sport, la mode, le loisir
qui forcent les portes de la grande
culture. »

Si jécris que, dans le match de
football Bordeaux-Marseille, Touré
a, d’'un geste superbe, marqué un but
d’anthologie, est-ce que je ne
commets pas le péché contre la
culture que dénonce Alain Finkiel-
kraut ? Franchement, non. Car je ne
prétendrai jamais que le but de
Touré vaut le dernier recueil de
poémes d’Yves Bonnefoy ou le pro-
chain film de Bertrand Tavernier.
Dieu sait que j'aime le football ! Tl ne
me viendrait cependant pas a l'idée
de mettre les plus beaux gestes de ce
sport sur le méme plan que les plus
beaux poémes d’Apollinaire ou les
plus beaux films de Charlie Chaplin.
Mais est-il pour autant interdit, au

risque de passer pour un adepte du |

tutti frutti culturel, d’aimer a la fois
le sport et la poésie, la publicité et le
théatre? Il y a un temps pour le
divertissement et un temps pour la
culture. Et il est tout a fait vrai que la
frontiére entre I'un et I'autre est sou-
vent confuse, difficilement repérable,
changeante selon notre humeur et
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notre got. Il peut arriver aussi qu’il
y ait plus de création dans la collec-
tion d’un grand couturier que dans
un roman prix Goncourt. Je n’en
conclus cependant pas que le roman
et le chiffon, la littérature et la cou-
ture, c’est tout comme.

A T’émission InterLire, Claude
Lévi-Strauss a déclaré trés calme-
ment qu’il aimait beaucoup la publi-
cité a la télévision. Certains petits
films, il les compare a de « petits
poémes visuels » proches des « hai-
kais japonais ». Et, aggravant son
cas, l'auteur de Tristes tropiques a
ajouté : « Je pense qu’il y a souvent,
dans les bandes publicitaires, plus
d’invention, plus d’esprit, plus d’in-
telligence que dans des ceuvres pre-
tenticuses et qui aspirent a étre consi-
dérables. » Alors, Claude Lévi-
Strauss coupable, lui aussi, de
confusion culturelle, de salmigondis
artistique ? Loin de moi la prétention
de me faire ’exégéte de la pensée du
céléebre anthropologue, mais il me
semble qu'il a simplement exprimé
son plaisir de téléspectateur de films
publicitaires. Sans pour autant placer
Citroén au-dessus d’Eisenstein et Pliz
a égalité avec Woody Allen, il recon-
nait que certains films dits « d’art et
d’essai » 'ennuient et qu’a leur arro-
gante boursouflure il prefére les gags
et la vivacité professionnelle de cer-
tains spots publicitaires. Qui, la-
dessus, de bonne foi, ne serait d’ac-
cord ?

Ou je rejoins Alain Finkielkraut,
c’est lorsqu’il dénonce une sorte de
terrorisme politique pratiqué par les
thuriféraires d’arts mineurs. Si vous
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Claude Lévi-Strauss (a droite), invité d’Inter-
Lire. Avec P. Assouline, B. Pivot, D. Sou-
chier, P. Boncenne. ( Photo Ulf Andersen.)




